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1. Akty prawne

dyrektywa -
2012/29/UE

EKPCz -

k.h. -

k.k.z 1969 r. -
k.k.s. -

k.k.w. -
k.p.a. -
k.p.c. -
k.p.k. -
k.p.k. 21928 r. -
k.p.k.z1969r. -

k.p.w. -

Wykaz skrotow

dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2012/29/UE
z 25.10.2012 r. ustanawiajagca normy minimalne w zakresie
praw, wsparcia i ochrony ofiar przestepstw oraz zastepujaca
decyzje ramowa Rady 2001/220/WSiSW (Dz.Urz. UE L 315
7 14.11.2012 r., s. 57)

Konwencja o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wol-
nosci sporzadzona w Rzymie 4.11.1950 r., zmieniona nastep-
nie Protokotami nr 3, 5 i 8 oraz uzupelniona Protokotem nr 2
(Dz.U. 2 1993 r. poz. 284 ze zm.)

rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 27.06.1934 r. —
Kodeks Handlowy (Dz.U. poz. 502 ze zm.)

ustawa z 19.04.1969 r. — Kodeks karny (Dz.U. 1969 poz. 94)
ustawa z 10.09.1999 r. - Kodeks karny skarbowy (Dz.U.
z 2016 1. poz. 2137 ze zm.)

ustawa z 6.06.1997 r. — Kodeks karny wykonawczy (Dz.U.
2 2017 r. poz. 665 ze zm.)

ustawa z 14.06.1960 r. - Kodeks postepowania administracyj-
nego (Dz.U. z 2017 r. poz. 1257 ze zm.)

ustawa z 17.11.1964 r. - Kodeks postepowania cywilnego
(Dz.U. z 2016 r. poz. 1822 ze zm.)

ustawa z 6.06.1997 r. - Kodeks postepowania karnego (Dz.U.
z 2016 r. poz. 1749 ze zm.)

rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z 19.03.1928 r. —
Kodeks postepowania karnego (Dz.U. z 1928 r. poz. 313)
ustawa z 19.04.1969 r. - Kodeks postepowania karnego (Dz.U.
z 1969 r. poz. 96)

ustawa z 24.08.2001 r. - Kodeks postepowania w sprawach
o wykroczenia (Dz.U. z 2016 r. poz. 1713 ze zm.)
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Wykaz skrotéw

k.r.o.

k.s.h.

k.w.
Konstytucja RP

KWUS

MPPOIP

p.a.s.c.

p.p.s.a.

p.u.s.p.

p.w. k.p.k.
pr. adw.
pr. aut.
pr. pras.
pr. prok.

r.p.m.s.k.

r.s.p.p.p.

ustawa z 25.02.1964 r. - Kodeks rodzinny i opiekunczy (Dz.U.
2 2017 r. poz. 682 ze zm.)

ustawa z 15.09.2000 r. — Kodeks spétek handlowych (Dz.U.
z 2016 r. poz. 1578 ze zm.)

ustawa z 20.05.1971 r. - Kodeks wykroczen (Dz.U. z 2015 r.
poz. 1094 ze zm.)

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z 2.04.1997 r. (Dz.U.
poz. 483 ze sprost. i zm.)

Konwencja wykonawcza do uktadu z Schengen z 14.06.1985 r.
miedzy Rzadami Panstw Unii Gospodarczej Beneluksu, Repu-
bliki Federalnej Niemiec oraz Republiki Francuskiej w spra-
wie stopniowego znoszenia kontroli na wspélnych granicach
(Dz.Urz. UE L 239 z 22.09.2000 r., s. 19)

Migdzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych
otwarty do podpisu w Nowym Jorku 1.12.1966 r. (Dz.U.
z 1977 r. poz. 167)

ustawa z 28.11.2014 r. - Prawo o aktach stanu cywilnego
(Dz.U. z 2016 r. poz. 2064)

ustawa z 30.08.2002 r. — Prawo o postepowaniu przed sgdami
administracyjnymi (Dz.U. z 2017 r. poz. 1369 ze zm.)

ustawa z 27.07.2001 r. - Prawo o ustroju sadéw powszechnych
(Dz.U. z 2016 r. poz. 2062 ze zm.)

ustawa z 6.06.1997 r. — Przepisy wprowadzajace Kodeks poste-
powania karnego (Dz.U. poz. 556 ze zm.)

ustawa z 26.05.1982 r. - Prawo o adwokaturze (Dz.U. z 2016 r.
poz. 1999 ze zm.)

ustawa z 4.02.1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrew-
nych (Dz.U. z 2017 r. poz. 880 ze zm.)

ustawa z 26.01.1984 r. - Prawo prasowe (Dz.U. poz. 24
ze zm.)

ustawa z 28.01.2016 r. - Prawo o prokuraturze (Dz.U. z 2016 r.
poz. 177 ze zm.)

rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 7.05.2015 r.
w sprawie postepowania mediacyjnego w sprawach karnych
(Dz.U. poz. 716)

rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z 20.02.2012 r.
w sprawie sposobu postepowania z protokotami przestuchan
i innymi dokumentami lub przedmiotami, na ktére rozciaga
sie obowigzek zachowania w tajemnicy informacji niejawnych
albo zachowania tajemnicy zwigzanej z wykonywaniem zawo-
du lub funkgji (Dz.U. poz. 219)
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Wykaz skrotéw

1.z.0.p.0.u.

r.z.t.p.

reg. prok.

reg. sad.

rozp. pol. sad.

StPO
u.d.u.r.

u.op.k.

u.p.
u.p.n.

u.PGRP
u.r.p.
u.SN
u.s.k.
u.s.p.b.

u.s.p.z.p.p.

u.TS

rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 27.05.2015 r.
w sprawie sposobu zapewnienia oskarzonemu korzystania
z pomocy obroncy z urzedu (Dz.U. z 2017 r. poz. 53)
rozporzadzenie Prezesa Rady Ministréw z 20.06.2002 r.
w sprawie zasad techniki prawodawczej (Dz.U. z 2016 r.
poz. 283, zal.)

rozporzgdzenie Ministra Sprawiedliwoéci z 7.04.2016 r. — Re-
gulamin wewnetrznego urz¢dowania powszechnych jednostek
organizacyjnych prokuratury (Dz.U. z 2017 r. poz. 1206)
rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 23.12.2015 r. — Re-
gulamin urzedowania sadéw powszechnych (Dz.U. z 2015 r.
poz. 2316 ze zm.)

rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych z 16.08.2007 .
w sprawie szczegolowego zakresu zadan i organizacji policji
sadowej (Dz.U. poz. 1093)

Strafprozeflordnung - niemiecki Kodeks postepowania kar-
nego

ustawa z 11.09.2015 r. o dziatalno$ci ubezpieczeniowej i rease-
kuracyjnej (Dz.U. z 2017 r. poz. 1170 ze zm.)

ustawa z 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz.U.
z 1983 1. poz. 223 ze zm.)

ustawa z 6.04.1990 o Policji (Dz.U. z 2016 r. poz. 1782 ze zm.)
ustawa z 26.10.1982 r. o postepowaniu w sprawach nieletnich
(Dz.U. z 2016 r. poz. 1654 ze zm.)

ustawa z 15.12.2016 r. o Prokuratorii Generalnej Rzeczypo-
spolitej Polskiej (Dz.U. poz. 2261)

ustawa z 6.07.1982 r. o radcach prawnych (Dz.U. z 2016 r.
poz. 233 ze zm.)

ustawa z 23.11.2002 r. o Sadzie Najwyzszym (Dz.U. z 2016 r.
poz. 1254 ze zm.)

ustawa z 25.06.1997 r. o $wiadku koronnym (Dz.U. z 2016 r.
poz. 1197)

ustawa z 24.05.2013 r. o $rodkach przymusu bezposredniego
i broni palnej (Dz.U. z 2017 r. poz. 1120)

ustawa z 5.07.2002 r. o $wiadczeniu przez prawnikéw zagra-
nicznych pomocy prawnej w Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U.
z 2016 r. poz. 1874)

ustawa z 26.03.1982 r. o Trybunale Stanu (Dz.U. z 2016 r.
poz. 2050)

ustawa z 9.05.1996 r. o wykonywaniu mandatu posta lub sena-
tora (Dz.U. z 2016 r. poz. 1510 ze zm.)
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u.w.t.p.a.

2. Czasopisma

Apel. Lub.
Apel. W-wa
AUMCS
AUW PPIiA

Biul. SN
Biul. PK
CzPKiNP
Dz.Urz. KGP

Gaz. Sad. i Pen.
Gd. Stud. Praw.

GS
HUDOC

Inf. Pr.
KSP
KZS

Mon. Pod.
Mon. Praw.
NP

OSA

OSAB
OSAG
OSN(K)
OSNCK

OSNKW
OSNPG

OSNwSK
OSP
OSPiKA
OTK ZU
OTK-A

ustawa z 26.10.1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciw-
dziataniu alkoholizmowi (Dz.U. z 2016 r. poz. 487 ze zm.)

i wydawnictwa promulgacyjne

»Apelacja. Orzecznictwo Sadu Apelacyjnego w Lublinie”
»Apelacja. Orzecznictwo Sadu Apelacyjnego w Warszawie”
»Annales Universitatis Mariae Curie-Sktodowska”

»Acta Universitatis Wratislaviensis. Przeglad Prawa i Admini-
stracji”

»Biuletyn Sadu Najwyzszego”

»Biuletyn Prawa Karnego”

»Czasopismo Prawa Karnego i Nauk Penalnych”

Dziennik Urzedowy Komendy Gléwnej Policji

»Gazeta Sagdowa i Penitencjarna”

»Gdanskie Studia Prawnicze”

,Glos Sagdownictwa”

Baza orzecznictwa Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka
(http://hudoc.echr.coe.int)

»Informacja Prawnicza”

»Krakowskie Studia Prawnicze”

»Krakowskie Zeszyty Sadowe. Orzeczenia Sadu Apelacyjnego
w Krakowie w sprawach karnych”

»Monitor Podatkowy”

»Monitor Prawniczy”

»~Nowe Prawo”

Orzecznictwo Sadéw Apelacyjnych

Orzecznictwo Sadow Apelacji Biatostockiej

Orzecznictwo Sadow Apelacji Gdanskiej

Orzeczenictwo Sadu Najwyzszego (Izba Karna)

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izby Cywilnej i Izby
Karnej

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego. Izba Karna i Wojskowa
Orzecznictwo Sadu Najwyzszego, Wydawnictwo Prokuratury
Generalnej

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w Sprawach Karnych
Orzecznictwo Sgdéw Polskich

Orzecznictwo Sadow Polskich i Komisji Arbitrazowych
Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego. Zbiér Urzedowy
Orzecznictwo Trybunalu Konstytucyjnego. Zbiér Urzedowy.
Seria A
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OTK-B

OwsSS
PiM
PiP
PiZS
PiZ
PPC
PPE
PPIiA
PPK
Pr. Sp.

Probl. Krym.

Prob. Praw.
Prok. i Pr.
Prz. Orz. SA
w Lublinie
Prz. Pol.
Prz. Sejm.
PS

R.Pr.

RPEiS

Sl

SPE

WPP

WSS

ZN UJ

ZN Ut

ZN WSHiP
ZNIBPS
ZNSA
ZOSN

3. Instytucje

ETPC
ETS

NSA
SN
TK

Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego. Zbidr Urzedowy.

Seria B

Orzecznictwo w Sprawach Samorzadowych
»Prawo i Medycyna”

»Panstwo i Prawo”

»Praca i Zabezpieczenie Spoteczne”
~Prawo i Zycie”

»Polski Proces Cywilny”

»Przeglad Prawa Egzekucyjnego”
»Przeglad Prawa i Administracji”
»Problemy Prawa Karnego”

»Prawo Spotek”

»Problemy Kryminalistyki”
»Problemy Praworzadnosci”
»Prokuratura i Prawo”

»Przeglad Orzecznictwa Sadéw Apelacyjnych w Lublinie”

»Przeglad Policyjny”

»Przeglad Sejmowy”

»Przeglad Sadowy”

»Radca Prawny”

»Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny”
»Studia Turidica”

»Studia Prawno-Ekonomiczne”

~Wojskowy Przeglad Prawniczy”

~Wroclawskie Studia Sgdowe”

»Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego”
»Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Lodzkiego”
»Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkoty Handlu i Prawa”
»Zeszyty Naukowe Instytutu Badania Prawa Sadowego”
»Zeszyty Naukowe Sadownictwa Administracyjnego’
»Zbior Orzeczen Sadu Najwyzszego”

Europejski Trybunat Praw Czlowieka

Europejski Trybunal Sprawiedliwosci (obecnie: TSUE - Try-

bunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej)
Naczelny Sad Administracyjny

Sad Najwyzszy

Trybunat Konstytucyjny
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Wykaz skrotéw

4. Inne skroty

ENA -
SA -
WSA -
Kodeks Etyki
Adwokackiej

Europejski Nakaz Aresztowania

Sad Apelacyjny

Wojewddzki Sad Administracyjny

obwieszczenie Prezydium Naczelnej Rady Adwokackiej
z 14.12.2011 r. w sprawie ogloszenia jednolitego tekstu Zbioru
Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu



Wprowadzenie

Kodeks postepowania karnego z 6.09.1997 r. byl kilkadziesigt razy nowelizowany.
Rézna byta, rzecz jasna, skala i gtebokos$¢ tych zmian. Czasem byty to tylko drobne
korekty, stuzace usunieciu niedoskonatosci w technice legislacyjnej lub spowodowane
koniecznoscig implementacji orzeczen Trybunatu Konstytucyjnego lub Europejskie-
go Trybunalu Praw Czlowieka. Kilkakrotnie dokonano jednak zmian tak fundamen-
talnych, ze powodowaly one, iz wiele instytucji karnoprocesowych istotnie rozni sie
obecnie od ich pierwotnego ksztaltu. Glebokie zmiany zostalty wprowadzone ustawa
z 20.07.2000 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego, ustawy — Przepisy
wprowadzajace Kodeks postepowania karnego oraz ustawy — Kodeks karny skarbowy
(Dz.U. poz. 717). Co prawda zakres tej nowelizacji byt pozornie niezbyt szeroki. Nie-
mniej, jesli idzie o trzy instytucje (niewazno$¢ postepowania, kasacje oraz najsurowszy
srodek zapobiegawczy - tymczasowe aresztowanie), mialy one charakter wrecz funda-
mentalny. Nie tylko glebokie, lecz takze obejmujace bardzo obszerne partie Kodeksu,
byly nowelizacje wprowadzone: ustawa z 10.01.2003 r. o zmianie ustawy — Kodeks po-
stepowania karnego, ustawy — Przepisy wprowadzajace Kodeks postepowania karnego,
ustawy o $wiadku koronnym oraz ustawy o ochronie informacji niejawnych (Dz.U.
poz. 155 ze zm.), ustawg z 27.09.2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania
karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. poz. 1247 ze zm.), ktéra z kolei zostala
istotnie zmodyfikowana ustawg z 20.02.2015 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz
niektorych innych ustaw (Dz.U. poz. 396) oraz ustawg z 11.03.2016 r. o zmianie ustawy
- Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. poz. 437 ze zm.).
Fundamentalne znacznie miala ustawa z 27.09.2013 r., ktéra wprowadzita nowy mo-
del rozprawy gléwnej, nadajac jej charakter zblizony do pelnej kontradyktoryjnosci,
co pociagnelo za soba niezwykle istotne zmiany w zakresie postepowania dowodowe-
go, odwolawczego, a w niewielkim stopniu takze i postepowania przygotowawczego.
Weszta ona w zycie 1.07.2015 r., a wprowadzone przez nig zmiany obowigzywaly do
14.04.2016 r., bowiem od 15.04.2016 r. zaczely obowigzywaé zmiany przewidziane
w ustawie z 11.03.2016 r., ktéra w duzym stopniu odwrdcita zasady wprowadzone
ustawg z 27.09.2013 r. Niektore ze zmian wprowadzonych ustawa z 27.09.2013 r. zosta-
ng jednak omoéwione w niniejszym komentarzu, gdyz wywarly one tak gteboki wptyw
na inne z unormowan, ktére zostaly pozostawione w strukturze Kodeksu, ze bez
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Wprowadzenie

poznania zalozen zmian uchylonych nie jest mozliwe prawidtowe odczytanie tre-
$ci tych przepiséw nowelizacji wrzesniowej z 2013 r., ktérych nowelizacja marcowa
z 2016 r. nie dotknela. Niezaleznie od powyzszego, z uwagi na przepisy intertemporal-
ne ustawy z 11.03.2016 r. do okreslonej puli spraw zastosowanie beda mialy przepisy
w brzmieniu nadanym im we wrzesniu 2013 r., a w trybie kasacyjnym proceduralna
prawidlowos¢ tych postepowan diugo jeszcze bedzie badana wlasnie z uwzglednieniem
tresci przepisow uchwalonych w 2013 r. Odrebng kwestia sg liczne i bardzo obszerne
zmiany wprowadzane sukcesywnie w dziale XIII Kodeksu, obejmujacym postepowa-
nie w sprawach karnych ze stosunkéw miedzynarodowych.

Juz po tych modelowych reformach, przepisy Kodeksu postepowania karnego zostaty

zmienione:

- ustawg z 10.06.2016 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego, ustawy
o zawodach lekarza i lekarza dentysty oraz ustawy o prawach pacjenta i Rzeczniku
Praw Pacjenta (Dz.U. poz. 1070),

- ustawa z 22.06.2016 r. o zmianie ustawy — Prawo zamodwien publicznych oraz nie-
ktérych innych ustaw (Dz.U. poz. 1020),

- ustawg z 16.11.2016 r. o zmianie ustawy o powszechnym obowigzku obrony Rze-
czypospolitej Polskiej oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. poz. 2138),

- ustawa z 15.12.2016 r. o Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U.
poz. 2261),

- ustawg z 16.11.2016 r. — Przepisy wprowadzajace ustawe o Krajowej Administracji
Skarbowej (Dz.U. poz. 1948),

- ustawa z 10.02.2017 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U. poz. 244),

- ustawg z 23.03.2017 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz niektorych innych
ustaw(Dz.U. poz. 768),

- ustawa z 23.03.2017 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U. poz. 966),

- ustawg z23.03.2017 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny, ustawy o postepowaniu w spra-
wach nieletnich oraz ustawy - Kodeks postepowania karnego (Dz.U. poz. 773).

Tak liczne zmiany zmuszajg osoby stosujgce przepisy tego Kodeksu nie tylko do syste-
matycznego $ledzenia dziatan i zamierzen ustawodawcy, lecz takze dokonywania wy-
ktadni nowych przepiséw, co jest utrudnione ze wzgledu na wywotang nowelizacjami
ich niespdjnos¢ oraz niejasne sformulowanie niektérych z nich. W zwiazku z tym duza
rola przypada orzecznictwu Sadu Najwyzszego i sadéw apelacyjnych oraz opracowa-
niom naukowym. Szczegdlnie wazne sa komentarze, ktore ze swej istoty maja by¢ po-
mocne praktykom, poszukujacym rozwigzan wytaniajacych sie probleméw prawnych.

Aby uczyni¢ zados¢ tym oczekiwaniom, Autorzy komentarza, reprezentujacy zaréw-
no nauke, jak i praktyke, starali si¢ nie poming¢ zadnej istotnej kwestii, ktéra moze
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wyloni¢ si¢ w toku postepowania przygotowawczego i sagdowego. Przy objasnianiu po-
szczegdlnych przepiséw, w szerokim zakresie zostal wykorzystany dorobek zaréwno
doktryny, jak i judykatury. Licznie prezentowane sa poglady wypowiadane w litera-
turze i w orzecznictwie, w tym niekiedy przeciwstawne, co do ktdrych w tej ostatniej
sytuacji zajmowane jest jednak przez Autora komentujacego dany przepis jasne stano-
wisko, ktdre z zapatrywan podziela. Odwolanie sie¢ do wszystkich reprezentowanych
pogladéw pozwala korzystajacemu z komentarza na poznanie poglebionej argumenta-
cji i siegniecie do opracowan zrédtowych.

W wielu miejscach cytowane sg in extenso orzeczenia, zwlaszcza Sadu Najwyzszego,
ze wzgledu na szczegdlne ich znaczenie. Wprawdzie ex hypothesi nie maja one mocy
wigzacej, ale przede wszystkim z mocy autorytetu najwyzszego organu sadowego
(argumentum ex auctoritate), sity argumentacji (argument racjonalnosci) i tzw. mo-
tywacji prognostycznej, oddzialuja posrednio na orzecznictwo nizszych sadéw oraz
innych organéw stosujacych przepisy tego Kodeksu.

Szczegblng wage komentujacy przywiagzali do nowych lub zmienionych przepisow, co
do ktérych nie ma jeszcze w ogole literatury lub jest ona jedynie nieliczna, a orzecz-
nictwo nie zostalo jeszcze wyksztatcone lub ujednolicone.

Komentarz jest opracowaniem zbiorowym, lecz nie wspdlnym. Lektura poszczegolnych
partii dziela nie moze nasuwac co do tego zadnych watpliwosci juz tylko w mysl sen-
tencji: co czlowiek, to styl. Jesli chodzi o plaszczyzne merytoryczng, kazdy z Autoréw
wyraza wlasny punkt widzenia w zakresie tych zagadnien, ktdre podjat sie skomento-
wad. Starali$émy si¢ jednak unikna¢ sprzecznosci pomigdzy zapatrywaniami wyrazany-
mi w réznych partiach komentarza, a dotyczacymi powigzanych ze sobg problemdw.

Na zakonczenie tych krotkich wstepnych uwag kierujemy do Czytelnikéw dziela pros-
be o przekazywanie na adres Wydawnictwa lub w postaci publikowanych recenzji kry-
tycznych uwag, ktore pozwolityby unikna¢ dostrzezonych i wytknietych btedéw oraz
usterek w ewentualnych kolejnych edycjach komentarza.

Warszawa, czerwiec 2017 r.

Ryszard A. Stefanski, Stanistaw Zablocki






USTAWA

2 6.06.1997 r.

Kodeks
postepowania karnego

(Dz.U. z 2016 1. poz. 1749; zm.: Dz.U. z 2016 r. poz. 1948, poz. 2138, poz. 2261; z 2017 r. poz. 244,
poz. 768, poz. 773, poz. 966 , poz. 773, poz. 1452)






DZIAL |
Przepisy wstepne
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2009/11-12; M. Bojarski, W. Radecki, Pozakodeksowe prawo karne, t. 3, Przestepstwa w dziedzinie porzgdku pu-
blicznego, wyborow, polityki i inicjatywy ustawodawczej, pracy i ubezpieczeni spotecznych, kultury i wlasnosci inte-
lektualnej. Komentarz, Warszawa 2003; M. Bojarski, W. Radecki, Pozakodeksowe prawo karne. Suplement do to-
mow I i II, Warszawa 2003; T. Bojarski, Polskie prawo karne. Zarys czesci ogélnej, Warszawa 2002; T. Bojarski,
Z problematyki standw koniecznosci w polskim prawie karnym [w:] W kregu teorii i praktyki prawa karnego. Ksigga
poswiecona pamieci Profesora Andrzeja Waska, red. L. Leszczynski, E. Skretowicz, Z. Holda, Lublin 2005; T. Bo-
jarski, Z. Swida, Podstawy materialnego i procesowego prawa o wykroczeniach, Wroctaw 1999; I. Bondarczuk,
Wplyw koncepcji sprawiedliwosci naprawczej na realizacje zasady rzetelnego procesu w polskim ustawodawstwie
karnym [w:] Z problematyki funkcji procesu karnego, red. T. Grzegorczyk, J. Izydorczyk, R. Olszewski, Warszawa
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szawa 2013; K. Zgryzek, Determinanty sprawnosci procesu karnego, PiP 2008/10; K. Zgryzek, Konflikt intereséw
publicznego i prywatnego a publicznos¢ rozpraw w procesie karnym, PPK 1991/17; T. Zielinski, Klauzule generalne
w prawie pracy, Warszawa 1988; J. Zientek, Rola stopnia spolecznej szkodliwosci czynu w nowym kodeksie karnym,
Prok. i Pr. 1998/9; A. Zoll [w:] Kodeks karny. Czegs¢ ogolna, t. 1, red. A. Zoll, Warszawa 2012; A. Zoll, ,Pozausta-
wowe” okolicznosci wylgczajgce odpowiedzialnos¢ karng w swietle konstytucyjnej zasady podzialu wladzy
[w:] W kregu teorii i praktyki prawa karnego. Ksiega poswigecona pamigci Profesora Andrzeja Waska, red. L. Lesz-
czynski, E. Skretowicz, Z. Holda, Lublin 2005; A. Zoll, Czy jest uzasadnione wyréznienie pierwotnej i wtornej le-
galnosci?, [w:] W poszukiwaniu dobra wspélnego. Ksigga jubileuszowa Profesora Macieja Zieliriskiego, red. A. Cho-
dun, S. Czepita, Szczecin 2010; A. Zoll, Okolicznosci wylgczajgce bezprawnos¢ czynu, Warszawa 1982, M. Filar,
Wylgczenie odpowiedzialnosci karnej [w:] Nowa kodyfikacja karna. Kodeks karny. Krotkie komentarze, z. 18, War-
szawa 1998; A. Zoll, Regulacja bledu w projekcie kodeksu karnego [w:] Problemy nauk penalnych. Prace ofiarowane
Pani Profesor Oktawii Gorniok, red. L. Tyszkiewicz, Katowice 1996; A. Zoll, Skutecznos¢ orzeczeti polskiego Trybu-
natu Konstytucyjnego [w:] Ius et Lex. Ksiega jubileuszowa ku czci Profesora Adama Strzembosza, red. A. Debinski,
A. Grzes$kowiak, K. Wiak, Lublin 2002; M. Zubik, Immunitet parlamentarny a zwieszenie postgpowania karnego
(Uwagi na tle art. 105 ust. 3 Konstytucji), PiP 1998/7; M. Zubik, Sprawowanie wymiaru sprawiedliwosci w swietle
Konstytucji i orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego, PS 2005/3; B. Zygmont, Przestepstwa Scigane z oskarzenia
prywatnego w postepowaniu w sprawach podlegajgcych orzecznictwu sqgdéw wojskowych, WPP 2002/3; S. Zoltek,
Glosa do wyroku SN z 5.01.2011 r., V KK 64/10, Prok. i Pr. 2011/10; S. Zéltek, Z zagadniers prawnej problematyki
powagi rzeczy osgdzonej przestepstwa cigglego - rozwazania na tle orzecznictwa Sqdu Najwyzszego [w:] Studia
i Analizy Sgdu Najwyzszego, t. 3, red. K. Slebzak, W. Wrébel, Warszawa 2009; A. Zurawik, Interes publiczny, interes
spoleczny i interes uzasadniony. Préba dookreslenia pojec, RPEiS 2013/2.

[Podsadnosc]

Postepowanie karne w sprawach nalezacych do wlasciwosci sadow toczy sie wedlug
przepisow niniejszego kodeksu.

1. Artykul 1 zawiera norme podstawowa dla calego postepowania karnego. Nakazuje ona,
aby w sprawach nalezacych do wlasciwoséci sadoéw postepowanie toczyto sie wedlug
przepiséw Kodeksu postepowania karnego. Nie stracito na aktualnosci twierdzenie, ze
zalozeniem tej regulacji jest wyrazne podkreslenie, juz na wstepie ustawy procesowej,
iz zadna inna wladza nie moze rozpoznawac spraw karnych nalezacych do wlasciwosci
sadow. Z drugiej strony istnienie tego unormowania ma na celu wskazanie, ze przepisy
Kodeksu postepowania karnego sa dla sadéw wylacznym wskaznikiem postepowania
i Ze rozpoznajac sprawe, powinny one kierowac sie wyltacznie tg ustawg (A. Mogilnic-
ki, E.S. Rappaport, Ustawy karne Rzeczypospolitej Polskiej, t. 1, Kodeks postepowania
karnego. Czes¢ II. Motywy ustawodawcze, Warszawa 1929, s. 1011, zob. réwniez Nowe
kodeksy karne z uzasadnieniami, Warszawa 1997, s. 396).

2. Sprawowanie wymiaru sprawiedliwosci w sprawach karnych musi by¢ podporzad-
kowane okreslonemu modus procedendi. Wymagaja tego waga i znaczenie zagadnien
rozstrzyganych w postepowaniu karnym, a przede wszystkim rodzaj praw i wolnosci
obywatelskich, ktore moga zosta¢ w jego efekcie ograniczone. Chodzi o zapewnienie
jego uczestnikom odpowiedniego poziomu gwarancji procesowych. Przepisy ustawy
procesowej maja takze na celu stworzenie optymalnych warunkéw realizacji dyrekty-
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wy trafnej reakcji karnej (trafnego orzekania). Ustawodawca wychodzi zatem z zaloze-
nia, ze jedynie przy respektowaniu przepiséw Kodeksu postepowania karnego mozliwe
jest pelne osiggniecie stanu sprawiedliwosci materialnej i proceduralnej.

Wymog sformutowany w art. 1 ma charakter kategoryczny. Dzialalno$¢ organéw pro-
cesowych, stron i innych uczestnikow postepowania karnego nie moze by¢ dowolna
i musi odpowiada¢ okreslonym w ustawie rygorom procesowym, a tym samym stano-
wi¢ uporzadkowang sekwencje czynnosci. Zasadnie twierdzi si¢ w zwiagzku z tym, ze
obowigzkiem sadu jest czuwanie nad tym, aby postepowanie dowodowe prowadzone
byto zgodnie z normami Kodeksu postepowania karnego. Jesli wiec sad odmawia wy-
korzystania w charakterze dowodu dokumentu procesowego, ktéry zostal sporzadzony
z naruszeniem obowigzujacych przepisow, to taka decyzja ma oparcie w art. 1 (wyrok
SN 7z 22.02.1978 1., I Kr 12/78, OSPiKA 1979/7-8, poz. 142).

Proces karny jest rozumiany jako prawnie uregulowana dzialalnos¢ zmierzajaca do
wykrycia i ustalenia czynu przestepnego i jego sprawcy, do osadzenia go za ten czyn
i ewentualnego wykonania kary i innych srodkéw reakcji karnej (M. Cieslak, Polska
procedura karna. Podstawowe zalozenia teoretyczne, Warszawa 1984, s. 9; co do kwe-
stii definicyjnych por. m.in. S. Waltos, Proces karny. Zarys systemu, Warszawa 2005,
s. 15 i n; T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie postgpowanie karne, Warszawa 2009,
s. 39 i n.; W. Daszkiewicz, Prawo karne procesowe. Zagadnienia ogélne, t. 1, Bydgoszcz
1999, s. 15 i n.; J. Helios, Tradycyjne i nowoczesne sposoby pojmowania procedury, AUW
PPiA 2006/74, s. 161-189; A. Murzynowski, Istota i zasady procesu karnego, Warszawa
1994, s. 19-36).

W jezyku prawniczym niejednokrotnie nazwy ,proces karny” i ,postepowanie kar-
ne” uzywane sg zamiennie i uznawane za synonimy. Terminem ,,postepowanie karne”
postuguje si¢ takze ustawodawca, okreslajac w ten sposob najczesciej krotsze odcinki
procesu lub jego poszczegolne odmiany (np. postepowanie przygotowawcze, postepo-
wanie nakazowe, ale inaczej np. koszty procesu, szerzej zob. M. Cieslak, Polska proce-
dura karna..., s. 12).

Przez prawo karne procesowe rozumie si¢ natomiast przepisy prawa regulujace prze-
bieg procesu karnego. Stuza one realizacji prawa karnego materialnego, a wiec roz-
strzygnieciu kwestii odpowiedzialnosci karnej okreslonej osoby za zarzucany jej czyn.
O ile wigc prawo karne procesowe warunkuje dziatalno$¢ uczestnikéw procesu, two-
rzac podstawe prawng ich dzialalnosci, o tyle postepowanie karne dotyczy juz sa-
mej dziatalno$ci tych uczestnikow oraz ukladu stosunkéw prawnych pomiedzy nimi
(zob. L. Schaff, Proces karny Polski Ludowej, Warszawa 1953, s. 14).

Uzyte w treéci art. 1 wyrazenia normatywne ,,postepowanie karne w sprawach nalezg-
cych do sadow” odnosi si¢ nie tylko do gléwnego nurtu procesu sadowego, ale row-
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niez do rozmaitych postepowan pozostajacych w okreslonym stosunku do tego nurtu.
Chodzi m.in. o postgpowanie incydentalne (wpadkowe, np. w kwestii nalozenia kary
porzadkowej), pomocnicze (np. w kwestii pomocy prawnej, odtworzenia zniszczonych
lub zaginionych akt), nastepcze (np. w kwestii utaskawienia, w sprawie wyroku facz-
nego, odszkodowania za niestuszne skazanie, tymczasowe aresztowanie lub zatrzyma-
nie) czy tez uzupelniajace (prowadzone w trybie art. 420). Pod tym pojeciem nalezy
réwniez rozumie¢ postepowania szczegoélne oraz postepowania w sprawach podlegaja-
cych orzecznictwu sadéw wojskowych (Z. Gostynski, S. Zabtocki [w:] J. Bratoszewski,
L. Gardocki, Z. Gostynski, S.M. Przyjemski, R.A. Stefanski, S. Zabtocki, Kodeks po-
stepowania karnego. Komentarz, red. R.A. Stefanski, S. Zablocki, t. 1, Warszawa 2003,
s. 186, szerzej zob. M. Cieslak, Polska procedura karna..., s. 69 i n.), a takze czynnosci
sadu w postepowaniu przygotowawczym.

Dotyczy to rowniez postgpowania karnego w sprawach karnych ze stosunkéw miedzy-
narodowych. Pewnym odstepstwem sa tu jednak czynnosci wykonywane przez organy
procesowe panstw obcych. Zgodnie z art. 587 sporzadzone na wniosek polskiego sadu
lub prokuratora protokoly ogledzin, przestuchan oséb w charakterze oskarzonych,
swiadkow, biegtych lub protokoty innych czynnosci dowodowych, dokonanych przez
sady lub prokuratoréw panstw obcych albo organy dzialajace pod ich nadzorem, moga
by¢ odczytywane na rozprawie na zasadach okreslonych w art. 389, 391 i 393, jezeli
sposéb przeprowadzenia czynnosci nie jest sprzeczny z zasadami porzadku prawnego
w Rzeczypospolitej Polskiej. Z kolei co do zasady do czynnosci procesowych, dokony-
wanych na wniosek sadu lub prokuratora panstwa obcego, stosuje si¢ ustawy polskie.
Nalezy jednak uczyni¢ zados¢ zyczeniu tych organdw, aby przy dokonaniu czynno-
$ci zastosowano szczegolny tryb postepowania lub szczegélng forme, jezeli nie jest to
sprzeczne z zasadami porzadku prawnego Rzeczypospolitej Polskiej (art. 588 § 4; sze-
rzej zob. P. Czarnecki, A. Matusin, Terytorialny aspekt obowigzywania ustawy karnej
procesowej, CzZPKiNP 2009/1, s. 79-96).

Regufa wyrazona w art. 1 k.p.k. doznaje pewnych ograniczen w zwigzku z pomocni-
czym stosowaniem w postepowaniu karnym przepiséw Kodeksu postepowania cywil-
nego. Potrzeba uzupelnienia regulacji karnoprocesowych elementami cywilistycznymi
wynika z adekwatnosci tych konstrukeji prawnych do poszczegolnych kwestii wytania-
jacych sie w zwigzku z rozpoznawaniem sprawy karnej. W treéci ustawy procesowej
zawarto odestania do Kodeksu postepowania cywilnego w zakresie: pelnomocnictwa
(art. 89 k.p.k.), roszczen majatkowych (art. 107 § 2 k.p.k.), odestania 0s6b zainteresowa-
nych na droge procesu cywilnego w razie sporu co do wlasnosci zatrzymanych rzeczy
(art. 230 § 2 k.p.k.), zabezpieczenia majatkowego (art. 292 k.p.k.), dochodzenia rosz-
czen przez osobe roszczaca sobie prawo do korzysci lub przedmiotéw, ktérych prze-
padek orzeczono na podstawie art. 44-45a k.k. lub art. 43 § 1i 2 oraz art. 47 § 4 k.ks.
(art. 340 § 3 k.p.k.), mozliwosci dochodzenia przez pokrzywdzonego dodatkowych
roszczen, w sytuacji gdy orzeczony obowigzek naprawienia szkody lub zado$¢uczynie-
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